






se conecta a 1s c r í t í c  
nombres universales con 
ar. Este hecho ha side 
eencia en que es porib  



dudas en las  posiciones expresadas par Papper elenen- 
perspcct iva vbtida. Entre otros:  una ewrcepci6n abier-  

i t i c f s t a ' ,  de l a  ciencla, que procade a traves d6 l a  
teorras existentcs;  y ta&i&n uno de tos w m n t o s  de su 
a q f l  que descubre en 10s 'dater' l a  prasencio tebr ica.  
c r i t i c a  del ampirisrgo (en conjunto) c m o  l a  p rwuas ta  

de 10s controlas dsbm s i r  cr i t icadas. 

&todo deduCtiVo de 10s ccmtrbfss st que no se sortisns 
lones que Papper hace militar w t r a  ri &todo induc- 
eroganeidad entre arareioneo univaxCa1es y aeerciones 

por Popper con e l  objeto de dermt rax  iRS>osible el pe 
las  primeras- avidencia la i npos ib i I ldad  de p r r a r  des& 
mas a traves de un praceso purernente 16gico. E l  t r i n r l  
rc ibn  universal  B una c m c i u s f b  p a r t i c u l + r  rsguiere 
o t r a  ascr t  ibr pa r t  i cu ls r .  Esto no gw i e re  daci r negar- 

o c i e n t i f i c o  al procedlmicnto ckduetivo, s ino  identifi- 
a u x i l i o  de la Ibgica se pueden cons t ru i r ,  por ejenplo, 

a exclusivamente no es pos ib ls  aceeder a1 n i ve l  de l a  

c r r t i c a s  muestran que e l  problema ha sido mal p l a z  
desvincularse de l a s  concepciones p o s i t i v i s t a s  
de l a  real idad mediante l a  formuiacidn de leyes. 

le prq torc ionar  una prueba c i e n t i f i c a  d e F  
a t i vas  de i d i v i n a r  est& guiados por l a  






